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“The assumption that a social
character exists has always been
a more or less invisible premise
of ordinary parlance and is be-
coming today a more or less
visible premise of the social
sciences”. David Riesman, The
Lonely Crowd — A Study of the
Changing American Character,
2, ed., Nova York, 1953, pdg. 18.
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1. Bem sabemos o0 quanto ainda
hd de inconsistente e de impreciso
nesta expressiao cariter brasileiro ou
nacional, que corre entre ndés hd mais
de século, empregada que foi por José
Bonifdcio. Vale a pena a transcrigiao
da pagina de Alberto Rangel, ac dar
noticia da descoberta do documento
do Patriarca, ao mesmo tempo que
déle se dava divulgagdo na integra. E
pequeno e pouco conhecido: “Em data
de 27 de fevereiro de 1918, desenter-
rava-se numa conferéncia politica e
publica, realizada na cidade de San-
tos, um velho manuscrito amarelado
e quase desfeito pelo tempo, do pu-
nho de José Bonificio de Andrada e
Silva. Leram-no aos assistentes em
voz alta, contentes do que nesse pa-
pel andradino distilava de agraddvel
a confianca e ‘certa vaidade coletiva



da assisténcia. Eram algumas linhas
sGbre o cardter geéral dos brasileiros
e que rezavam assim: “Os braslleiros
" séio entusiastas do belo ideal, amigos
da sua liberdade e mal sofrem per-
der as regalias que hua vez adquiri-
rdao. Obedientes ao justo, inimigos ao
arbitrdrio. Supportdo milhor o roubo,
que o vilipendio: ignorantes por falta
de instrucgéo, mas cheios de talento
por natureza: de imaginacdo brilhan-
te, e por isso amigos de novidades que
prometem perfeicio e enobrecimen-
to: generozos mas com basofia: ca-
pazes de grandes acgdes, comtanto q.
ndo exijio attengio aturada, e n#o
requeirdo trabalho assiduo e monoto-
nico: apaixonados do sexo por clima,
vida e educagdo. Emprehendem mui-
to, acabam pouco. Serdao os Athenien-
ses da America, se nao forem com-
primidos e dezanimados pelo Despo-
tismo”.

Prossegue Rangel: “A ésse quadro
um tanto opulento e risonho, com sin-
gulares toques de verossimilhanca, €
possivel opdr certas modificagbes, se
bem que nao apagd-lo totalmente,
substituindo-o por afirmacoes de ou-
tro jaez. Nio se estapeleceu sObre tal
assunto uma unanimidade perfeita no
mundo de nossos criticos. Hd pelo
menos no ar uma certa variedade e
antagonismo de alegagtes. Uns mais,
outros menos, julgaram modificar a
opinido do Patriarca. Ao sabor das
diferentes observaces, serd preciso
resumir o parecer de tao diferentes
juizos. Do inglés se diz que é nego-
cioso e obstinado, do francés que é
frivolo, fingido e espirituoso, do es-
panhol que é bazdfio, do aleméo que
é disciplinado, do brasileiro que se
dird?™
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2. Al jé fica uma primeira opi-
nifio, que é a de José Bonifdcio. Des-
de entdo estava plOsto o desafio, e
val-se encontrar uma resposta diver-
sa para cada autor. Raro é o intelec-
tual brasileiro que nfio haja tentado
trazer a sua achega ao quadro coloca-
do por José Bonifdcio. Pessimistas
uns, otimistas outros, equilibrados al-
guns, com maiores ou menores doses
de Irreallsmo ou de verossimilhanga,
pouco importa, de vez que todos pro-
curam ser sinceros e objetivos, mo-
vidos pelo firme propdsito de darem
a ultima palavra sObre o assunto. Es-
ta espécie de introspeccdo coletiva é
por certo um bom sinal, no sentido
de alguém que se quer conhecer, para,
fazendo um balanco das suas quali-
dades positivas e negativas, prosse-
guir numas ou emendar-se noutras.
Historiadores, antropdlogos, socidlo-
gos, cientistas politicos, psicélogos so-
ciais, romancistas, cronistas, jornalis-
tas, a todos é dado e permitido acres-
centar mais uma pedra ao edificio,
para sempre intermindvel. Embora a
matéria — cardter nacional — tenha
passado a fazer parte dos contempo-
rineos tratados ou compéndios de
antropologia . cultural ou de psicolo-
gia social, nfio hd divida que o seu
processo €& histdrico. Como Alexis
Carrel dizia ser o prdprio individuo
“uma histéria que se escreve e uma
personalidade que se cria”? com
muito mais razdo cabem estas pala-
vras a0 possivel cardter nacional.

Queremos dizer com Isso que nio
s¢ pode falar do cardter ou das ca-
racteristicas de um povo a nio ser
em perspectiva histérica, e nunca em
térmos absolutos e dogmiticos, a
maneira de uma coisa parada, estd-
tica, morta, definitiva, imutdvel. Pelo

contrdrio, trata-se de aches e de ma-
nifestacoes concretas, reais, vivas, re-
levantes, significativas, impregnadas
de sentido, numa interacfio constante
com 0 meio, 0 momento, sob estimu-
los de téda ordem. A cada instante
como que se constréi e se reconstrsi
a vida da nacfio, que nio pode ser to-
mada em bloco, como coisa inteirica
e uniforme. Variam as regides, os cos-
tumes, as normas de cultura e 0s sis-
temas de valdres, mas assim mesmo
hda como que umas constantes de
comportamento, perceptiveis as vézes
a olho nu, quase imponderdveis ou-
tras, filtrdveis pelas malhas quanti-
tativas da estatistica, mas nem por
1SS0 menos apreensiveis. Verdadeiros
principia media da sociedade, ndo de-
moram por se transformarem em es-
teredtipos, quase intuitivos por um
lado, mas perigosos por outro, como
sobejamente o demenstrou Gunnar
Myrdal na sua célebre pesquisa sobre
@ negro americano. Entrado num pro-
cesso circular, o esteredtipo predis-
poe todos a admitir as coisas e as
Lessoas como éle sunde que elas sio
rurm contato categdérico e formal. Es-
ie contato, por sua vez, vai refo-car o
proprio esteredtipo. Nio hd “empo
hem propdsito de analisd-lo nem de
reformd-lo a longo prazo, com pes-
quisas, com aprofundamentos, com
conhecimento simpdtico mais objeti-
vo. Nem sempre o que parece mals
verdadeiro a primeira vista, impres-
sionistamente, consegue manter a
mesma aparéncia apos exame meti-
culoso e desinteressado.

3. Praticamente é quase infinita a
bibliografia recente s6bre cariter na-
cional. Mostra Stoezel® que as intui-
¢Ges pioneiras a @ste respeito podem

ser apontadas em Hipderates, Hers-
doto, Platéo, Aristételes, passando in-
clusive por Malebranche no sécula
XVIIL. Apesar do siléncio de Stoezel
merece destaque o papel nmu&nuosrm..
do pela Vilkerpsychologie da segunda
metade do século XIX, com Lazarus,
Steinhal, Bastian e, sobretudo, com
Wundt. Coube a éste ultimo juntar
aos ensaios primitivos os critérios do
método histérico e comparativo. E se
a psicologia dos povos era até entao
admitida como um “conjunto de con-
sideracoes psico-etnogrdficas refe-
rentes 4s qualidades intelectuais, mo-
rals e outras de ordem psiquica dos
povos” e até mesmo como “uma ca-
racterologia dos povos atuais e dos
povos cultos”, orientou-se Wundt ne
sentido de uma psicologia evolutiva

:wz.inr_cnww-umua:o_aﬁn.. de cunho
estruturalista,

Os primeiros estudos de Psicologia
Sncial de Gabriel Tarde rocaram
‘embém o assunto, que comecou a
cair em descrédito por excesso de
‘ripressicnismo e leviandades de to-
da. ordem. Em 1924, com os Patterns
o Culture, de Ruth Benedict recolo-
Zi-se a nocdo de cardter social no
centro da teoria antropolégica, envol-
‘s no seu conceito de configuracao
cultural. Na década de 40, no entan-
to, é que tais estudos irfio ser inere-
mentados. Cabe destaque, inicialmen-
te, ao conceito de personalidade bd-
sica de Abram Kardiner. Fator deci-
slvo para éste interésse foi a Segun-
da Guerra Mundial, com um nitido
divisor de dguas entre os dois blocos
em litigio. O conflito como que ser-
viu para tornar mais nitidos os con-
tornos psicoldgicos das nagdes em
luta, a0 mesmo tempo gue havia ne-
cessidade de se conhecer a psicologia



do adversdrio para, melhor q.msnm-uo.
Passada a conflagragdo, continuaram
os seus efeitos nas-relagoes de ocupa-
clo e de aculturagio, o que veio ser-
vir ainda de matéria para os estudos
tedricos da mesma linha. Significati-
vos sdo os trabalhos de duas grandes
antropdlogas americanas: And Keep
Your Powder Dry: An Anthropologist
Looks at America, 1942, de Margareth
Mead: e The Chrysanthemum and the
Sword: Patterns of Japanese Cultu-
re, 1946, de Ruth Benedict.

Sao de apés-guerra as contribuicdes
de Theodor Adorno e seus colabora-
dores sobre a personalidade autorita-
ria (1950) e as anteriores, sobre a
mesma matéria, de Bertram Schaf-
fner (1948). Cumpre salientar ainda a
imensa série de frabalhos de Geoffrey
Giorer, de tendéncia psicanalista, que
se iniciaram em 1943, procurando
abranger 0s americanos, 0s japoneses,
0= russos € os ingléses. Merece desta-
que, por igual, 0 ensaio de David Ries-
man e colaboradores, publicado em
1950, sob o titulo de The Lonely Crowd
— A Study of the Changing American
Character. Vai caber a UNESCO a
publicacdo de dois outros trabalhos
nesta mesma linha. resultantes de
pesquisas sociais, baseadas em ques-
tiondrios: How Nations See FEach
Other, 1953, de William Buchanan e
Hadley Cantril; e Jeunesse sans Chry-
antéme ni Sabre: Etude sur les Atti-
tudes de la Jeunesce Japonaise d'apres
Guerre, 1954, de Jean Stoezel. Mais
tarde, Daniel Lerner vai aplicar a
mesma técnica aos franceses, com pu-

licacao em 1061,

Fugiriamos como estamos fu-
gindo — aos nossos propésitos, se fi-
cdssemos aqul a enumerar as contri-
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buigdes para o estudo do que se con-
vencionou chamar de cardter social
ou nacional. Basta fixar o interésse
maior da teoria sociolégica, antropo-
l6gica e histérica pelo tema, que pas-
sou, inclusive, a ser objeto de pesqui-
sas mediante técnicas quantitativas e
andlises objetivas. O tema ja servin
de objeto de doutoramento do profes-
sor Dante Moreira Leite no ano de
1954 em Sao Paulo, publicado sob for-
ma de livro, em 2.* edicdo, no ano de
1969, com o titulo de O Cardter Na-
cional Brasileiro, e de ensaios do pro-
fessor José Hondrio Rodrigues, em
1957 e 1962, publicados sob o titulo de
Aspirages Nacionais — Interpretagio
Histdrico-Politica, jd agora em 4.
edicao.

4. O assunto € velho entre nos e
na literatura comparada, como vimos.
Déle cuidamos em 1952 no nosso Pro-
blema do Sindicato Unico no Brasil
pdgs. 308 ¢ segs. Escreviamos em to-
picos diferentes, cujas afirmacgoes ain-
da hoje conservamos: “Apesar do
muito que ainda apresenta de impre-
ciso e inconstante, nio ha como ne-
gar-se que existe uma psicologia co-
letiva dos povos, como existe a do in-
dividuo... Interessa-nos fixar a exis-
téncia de uma psicologia social dos
povos e das nagoes, de uma Gemeins-
chaftspsychologie, de uma psicologia
das sociedades cultas. Sabemos — re-
petimos — quanto tais estudos apre-
sentam ainda de confusos e de subje-
tivos, variando suas conclusoes, as
~vézes, de observador para observador,
mas de qualquer modo aceita-se como
real a existéncia de uma caracterolo-
gia nacional . Hd tracos de cultura
que sdo verdadeiras constantes em
certos grupos. Passam-se 0s anos,

substituem-se as geracgdes, e éles per-
manecem mals ou menos 0s mesmos.”

“O perigo aqui, — ainda o livro de
1852 — pela imponderabilidade da
matéria tratada, estd nos exageros,
nas misticas, nos conceitos demasia-
do pldsticos e voliveis. E, ademais,
segundo N. Colajanni, as nacdes mu-
dam de cardter ao longo da histéria,
mudanca esta que infirma a estabili-
dade dos elementos distintivos de su-
postas racas. E isso se deve princi-
palmente & educacio, em seu sentido
mais amplo. Embora de modo mais
diffcil e demorado, pode acontecer
aqui o que acontece com os indivi-
duos. A educacfo, de resto, nada mais
é do que isso: a autotransformacao
individual, a modificacio das manei-
ras de pensar e de agir. Se a conduta
continuasse a mesma, tanto nos indi-
viduos como nos povos, ndo teria ha-
vido educagio, nio se teria dado a as-
similagdo cultural profunda, capaz de
acarretar mudancgas definitivas nos
hdbitos, impulsos, desejos, idéias e
acoes do educando”.

E prosseguiamos no ensaio de 1952:
“Tudo isso veio a propodsito de uma
vertiadeira constante, que nio se can-
sam os autores de mostrar no card-
ter do povo brasileiro: a sua falta de
sentimento de cooperacao, de solida-
riedade social, de aproximacdo durd-
vel e profunda em associagées volun-
tdrias. Desde o0s tempos colonlais,
como que vive -0 brasileiro isolado,
separado um do outro, em verdadeiro
atomicismo social. Salvo raras mani -
festacdes de filantropia, de festivida-
des peridédicas, de motivos de emoti-
vidade superficial, ndao se aproximam
as pessoas, voluntariamente, para um
convivio continuo, para a constituicéo

de um colégio institucional indepen-
dente de suas prdprias vidas indivi-
duais. Em geral, cessado o mdvel ime-
diato da aproximacio, dissolve-se o
grupo, dispersam-se 0s seus elemen-
tos, morrendo por falta de combaten-
tes a prépria institulgfio.

E inegdvel em nossa Inorganizagéo
nacional, essa falta de inclinacio para
a vida associativa. Salvo um ou outro
exemplo de aglutinagio espontanea,
mas totalmente fugaz, como a vaque-
jada, tdo bem descrita por Euclides
da Cunha, 0s préstimos de vizinhos,
0s veldrios, ndo somos realmente da-
dos a grandes aproximacdes perma-
nentes.

Refere-se Euclides & busca do gado
fugido, e escreve: “Soliddrios todos,
auxiliam-se incondicionalmente em
todas as conjunturas”. E depois, pou-
co mais embaixo: “Esta solidariedade
de esforcos evidencia-se melhor na
vaquejada, trabalho consistindo es-
sencialmente no reunir e descriminar
depois os gados de diferentes fazendas
convizinhas, que por ali vivem em co-
mum, de mistura, em um compascuo
tinico e enorme, sem cércas e sem va-
los".4

Pois bem, esta solidariedade mo-
mentfnea, sincera e brilhante, nunca
nos faltou. Somos grandes emotivos,
sempre prontos a gestos de despren-
dimento e colaboragido, mas gestos
passageiros. Falta-nos, porém, a per-
severanca nessa colaboracao. Cedo.
somos levados para outros interésses,
outras companhias, abandonando a
tarefa coletiva hd pouco empreendida.
Talvez que haja maior gasto de sen-
sibilidade e de sentimento, mas ha
menor quantidade de persisténcia e de
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vontade de continuar. As realizagdes
soliddrias aqui facilmente se come-
¢am, mas poucas se prolongam dura-
douramente. A nossa tendéncia € para
a dispersfio, tanto na vida econdmica,
como na cultural. Nesta ultima, pre-
ferimos sempre o autodidatismo ao
estudo metédicn em conjunin, em
equipe, universitdrio ou escolar. One-
rem ‘todos que @ sua nersonalidade se
mantenha intacta e dominanfe, que-
rem impoé-la discricionariamente. Néo
estamos habituades 20 dekate, ac
convivio, ao semindric. Ninzguem quer
dar-se por vencido, em favor do con-
junto ou da coletiviéade. Vivemos de
egoismos e de isolamentos. Cada wm
no seu mundo, fechado na sua torre
de marfim.

Agora mesmo assistimos ao desa-
gregamento dos grandes partidos na-
cionais (escrito em 1950), em troca de
interésses pessoais e localistas. Onde
a organizacfo partidéria, de cardter
nacional, com fundo orgénico e coeso?
Falta-nos a visdo do conjunto, o sen-
timento do todo, e isso destréi a for-
macéo de entidades gue sohrepassem
os horizontes e os limifes acanhados
dos interésses pessoais de cada um.
O individuo ainda néio se dissolve den-
tro da associacio, em prol de seu
crescimento e continuidade. Entre
nés, os partidos continuam sendo as
personalidades fisicas e concretas que
os compdem. H4 mais de carismético
do que propriamente de racional em
sua constituicio. ”

5. Depois de poucas pédginas de
cenceituacio do que seja solidariedade
social e critlcar os exageros de certa
escola solidarista, continudvamos com
0 nosso ensajo. Basta-nos agora, en-
tre outras, esta sucinta opinifio de

Henrli Marion, em sua obra cldssica
de 1899: “A idéla de solidariedade &
em geral a de uma relacio constante,
de uma dependéncia mmitua entre as
partes de um todo” .5

E prossegufamos, ainda em 1952:
“De qualquer modo, ndo se pode ne-
gar a existéncia de certas instituicdes
de solidariedade, mesmo no sentido
de soc:ologia aplicada ou de politica.
Kntre -ategorias ou grupes homogé-
neos, ..parecem processcs ¢ formas
sociais que estreitam cada vez mais
0s lacos que os prendem. E velho o
provérdio: a unido faz a férga, que
Tzoulet assim traduz, em linguagem
sociolézica: “l‘association produit une
plus-vie; l'association crée” ¢

Ha instituicoes que procuram fo-
mentar esta solidariedade entre pes-
soas do mesmo circulo, mesma
drea, da mesma atividade, da mesma
origem. S&0 comunissimas entre os
anglo-saxdes, onde se apresentam
numa infinita miriade de modalida-
des: clubes, associacbes, fundacdes,
niicleos, ligas, aliancas, partidos, sin-
dicatos, igrejas, ordens, circulos, so-
ciedades, irmandades, cooperativas, e
assim por diante. O fato impressio-
nou Taine profundamente, quando de
suas visitas a Inglaterra nos anos de
1858 e 1871, e 8le o registra nestes
térmos: “As socledades particulares
formigam: sociedades para o salva-
mento dos que se afogam, para a
conversdo dos judeus, para a propa-
gacio da Bfblia, para o avanco da
ciéneia, para a protecfio dos animais,
para a represséo do viclo, para a abo-
licBo do dizimo eclesidstico, para tor-
nar os operdrios proprietdrios, para
lhes proporcionar boas casas, para
lhes obter fundos de poupangs, pela

emigragéo, para o bom uso do domin-
g0, contra a embriaguez, para fundar
uma escola de preceptoras. Basta
passear nas ruas e folhear os jornais
Ou as revistas, para verificar a quan-
tidade e a Importancia dessas insti-
tuicbes”. .. “O Inglés ndo se afasta
dos negdcios piiblicos: sdo seus nego-
cios; deseja tomar parte na sua ges-
tdo. Nao vive isolado; acredita-se
obrigado a contribuir de um modo ou
de outro para o bem comum”, 7

Entre nés, por mais de uma causa
— que néo vem a propdsito esmiucar,
— talvez pela heranga racial e cultu-
ral da Penfnsula Ibérica; pela exten-
séo do pafs, que muito favoreceu 0
Insulamento agrdrio e a dispersdo;
pelo patriarcalismo da nossa forma-
¢80, sob os tipos e modelos de clans
e famflias dominantes; nunca vivemos
mergulhados profundamente nessa s
Instituicdes de solidariedade social.
Tudo aqui é fugaz e superficial, nasce
com muito calor e alarido, e morre
com ndo menores esquecimento e
abandono.

Referindo-se a @sse nosso insolida-
rismo social, escreve Capistrano de
Abreu: “Os meclnicos nunca forma-
ram grémios profissionais & manelra
da Europa: eram para isso muito
poucos, e se nas cidades podiam viver
de um s6 oficio; em lugares de popu-
lacio menos densa precisavam de
sete instrumentos para ganhar a sub-
sisténcia. Mesmo nas cidades faziam-
lhes concorréncia os oficials escravos.
A falta de grémios notava-se nas ou-
tras classes. Continuavam as histé-
ricas pessoas morais, mas sua acfio,
jé enfraquecida pela vastidio do ter-

. ritério, acabara por definhar desde

que o absolutismo nivelador desaten-

deu a seus privilégios. Se excetuar-
mos algumas irmandades e associa-
obes de beneflcéncia, como as casas
de misericérdia, sempre beneméritas
e sempre vivazes, as manifestagfes
coletivas eram sempre passageiras:
mutirfio, pescarias, vaquejadas, feiras,
novenas. Entre o Estado e a famflia
nao se interpunham coordenadores de
energia, formadores de tradicio, e
ndo havia progressos definitivos. Um
individuo podia tentar uma emprésa
e levi-la a bom éxito; com a sun
auséncia ou com a sua morte perdia-
se todo o trabalho, até vir outro con-
tinud-lo passados anos, para afinal
colhér o mesme resultado efémero.
Vida social ndo existia, porque nido
havia sociedade” ®

Estas palavras de Capistrano lem-
bram até as que escreveu Saint-
Hilaire a respelto do Brasil: “Dans ce
pays, la société n‘existe point, et, a
peine, y pourrait-on découvrir quel-
ques elements de soclabilité”.

Em capitulo especial que dedicou
20 assunto, assim se exprime Oliveira
Viana: “S&o escassissimas as institui-
¢oes de solidariedade social em nosse
povo. Em regra, aqui, 0 homem vive
isolado dentro dos latifiindios ou do
circulo familiar. O Ambito da sua so-
lidariedade é restritissimo”. .. “As for-
mas de solidariedade voluntdria, de
cooperacio espontinea e livre, s6 apa-
recem entre nés sob a ac¢io empol-
gante dos grandes entuslasmos coleti-
vos: a frio, com a automaticidade
instintiva dos anglos-saxdes, nio as
criamos, nem as sustentamos nunca.
Partidos politicos ou ligas humanitsd-
rias, socledades de fins morais ou
clubes recreativos, tddas essas vdrias
formas da solidariedade tém entre



nés uma vida artificial e uma diuragao
efémera. Organizadas, dissolvem-se
logo, ou pela desarmonia interior, ou
pelo esquecimento rdpido dos fins
visados. Outras vézes, ficam apenas
em simples tentativas aborticias que,
logo alancgadas, logo se dispersam e
somem, de manso e em siléncio — o
que prova a sua falta de base na
psicologia normal do povo. Normal-
mente, o circulo da nossa simpatia
ativa nio vai, com efeito, além da
solidariedade de clan. E a unica for-
ma de solidariedade social que real-
mente sentimos, é a 1nica que real-
mente praticamos”.®

Jé no século passado, no seu célebre
Discurso em Mangas de Camisa, de
1877, fixava Tobias Barreto éste qua-
dro de dispers@o e insolidarismo na-
cional: “O que mais salta aos olhos,
0 que mais fere as vistas do obser-
vador, o fenbmeno mals saliente da
vida municipal, que bem se pode cha-
mar o expoente da vida geral do pais,
€ a falta de coesdo social, o desagre-
gamento dos individuos, alguma coisa
que os reduz ao estado de isolamento
absoluto, de dtomos inorganicos, qua-
se podia dizer, de poeira impalpdvel
e estéril. Entre nds, o, que ha de
organizado, é o Estado, ndo € a Nagdo;
€ o govérno, é a administracio, por
seus altos funciondrios na corte, por
seus sub-rogados nas provincias, por
seus intimos caudatdrios nos muni-
cipios; — n#o é o povo, 0 qual per-
manece amorfo e dissolvido, sem outro
liame entre si, a nédo ser a comunhéo
da lingua, dos maus costumes e do
servilismo”.10

E outros grandes estudiosos das
coisas brasileiras notaram o mesmo
fato, encarando-o por -bnEb. s diver-
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sos. Uns procurando explicd-lo, en-
quanto outros se limitavam a fixd-lo.
Entre os primeiros se encontra Ser-
gio Buarque de Holanda, que escreve:
“A frouxiddo da estrutura soclal, a
falta de hierarquia organizada devem-
se alguns dos epis6dios mais singula-
res da historia das nagdes hispanicas,
incluindo-se Portugal e o Brasil. Os
elementos andrquicos sempre frutifi-
caram aqui facllmente, com a cumpli-
cidade ou a indoléncia displicente das
institui¢gées e costumes. As iniciativas.
mesmo quando se quiseram constru-
tivas, foram continuamente no sentido

de separar os homens, nunca de 0s

unir. Os decretos dos governos nas-

ceram em primeiro lugar da necessi- °

dade de se conterem e de refreiarem
as paixdes e as opinides dos homens,
S0 raramente da pretensdo de se as-
sociarem as suas fércas. A falta de
coes@aio em nossa vida social ndo re-
presenta, assim um fen6meno mo-
derno”. 11

Péginas adiante, volta o autor ao
mesmo assunto, tornando a apontar
entre noés, a auséncia de uma certa
aptidéio para o social, de um principio
super-individual de organizacgdo, de-
nunciando a ndssa conduta de todos
0s dias um “apégo singular aos valo-
res da personalidade”.

Também Gilberto Freire anota o
fato e procura explicd-lo, com estas
palavras: “O patriarcalismo mesmo,
criando economias auténomas, ou
Auase autdnomas, agucando o indivi-
dualismo dos proprietdrios e o priva-
tismo das famfilias, enfraqueceu na
gente das casas grandes o desejo de
solidariedade — ainda hoje téo fraco
no brasileiro, quase que sensivel ape-
nas no parentesco préximo e & iden-

tidade da religido. Tanto que foi no
escravo negro que primeiro desabro-
chou no Brasil o sentido de solida-
riedade malis largo que o de familia,
a capacidade de associacio sébre base
fracamente cooperativista” 12

Citando Capistrano de Abreu e o
padre Simd@o de Vasconcelos, abre
Pedro Calmon um pardgrafo especial
sob o titulo O Individualismo que
dominou a vida brasileira nos tempos
coloniais: “Mais gregdrio que o serta-
nejo, o agricultor da mata ndo passa-
ra da fase familial da sua evolucéo
preguicosa. Os proprietdrios uniam-se
para determinadas ceriménias, que
lhes exigiam um entendimento VAZO.
Principalmente se uniam pela teia dos
casamentos que fixavam a sua peque-
na aristocracia. Mas nio havia entre
éles um interésse econémico, ou um
senso de cooperacdo, que realmente
os aliciasse e articulasse, numa forca
organizada” ¢

E poderiamos ainda rebusecar outros
autdres, para citd-los a favor da
nossa tese, como Alberto Torres, por
exemplo, cuja obra foi um permanen-
te chamado contra a inorganizacéo
nagional, contra a falta de instituigbes
organizadas entre nds. Entre outras
passagens, das inliimeras que escreveu
contra a nossa desorganizacio, pode-
mos lembrar esta, de ironia pelo
nosso sentimentalismo momentineo e
vazio, mais preocupado quase sem-
pre pelo que se passa em terras lon-
ginquas do que com aquéles que pre-
cisamm da nossa ajuda e do nosso
auxilio junto a nds: “Sob o0s vagos
nomes, dados, declamatdriamente, as
nossas afelcées soclais, como a de
“fraternidade humana”, “patriotismo
universal”, “pdtria ideal”, “familia hu-

mana, ou brasileira” — metdforas que
580 quase. delirios de linguagem —
pomos, de costume, a “simpatia®, o
Impulso de “miituo auxilio”, a “bene-
voléncia”, a nobre e pura “caridade”
dos catdlicos, o “altruismo”, eloquente
nome da sintese da virtude de Augus-
to Comte: “viver para outrem”, o es-
pirito de “humanidade”, que nos unem,
enfim, ao nosso semelhante — chinés
ou kafir, da Terra Nova ou patagio
-— acima da “amizade” que nos pren-
de ao companheiro e consdcio na
vida e no trabalho, e de todos os sen-
timentos reais, domésticos, patrios e
soclais, que nos ligam ao irmio no
sangue, ao compatricio descedente
dos mesmos avés, vizinho no solo e
confrade na lingua, deixando-nos ine-
briar por estimulos nus de senso e
vazios de naturalidade” 14

Conhecedores que somos désse traco
cultural da nossa formagio histdriea,
devemos, nds brasileiros, orlentar té-
da a vida nacional no sentido de
maior incremento das instituicbes de
solidariedade soclal em nosso melo.
Favorecer tudo que una, tudo que
aproxime, tudo que mantenha a as-
sociagio; combatendo os critérios que
permitam a desunifio, a desagregachio,
0 fracionamento. Na esfera econ®mi-
ca, na organizacho das profissdes
cada um culda de si, trata de seus
Interésses particulares, esquecidos de
que todos reunidos terfio muito mais
forea e possibilidade de vencer. Por-
que, afinal de contas, e nunca é de-
mais repeti-lo, pode ser baseada numa
frase de Franz Oppenheimer toda a
axiomdtica do sindicalismo: “O indi-
viduo se engana muitas vézes na pro-
tecio dos seus interésses, uma classe
nfio se engana nunca de modo per-

manente”.
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6. Aqul termina, no que irteressa
a0 tema déste ensalo, o que escrevia-
mos em 1952, O livro-m que isso se
encontra é de matéria sindical, e fo-
mos levados a essas meditacdes exa-
tamente pela nossa experiéncia no
Ministério do Trabalho, quer como
Procurador da Justica do Trabalho, a
quem Iincumbia presidir as elei¢cdes
sindicais, quer como Assistente de
vérios Ministros de Estado até 31 de
janeiro de 1951. As eleicdes faziam-se,
guase sempre em segunda convoca-
gdo, com um nuimero insignificante
de associados. As resolucbes plend-
rias, de assembléia geral, realizavam-
se com as salas vazias, sem nenhuma
representatividade, embora se tratas-
se de assuntos da malior relevancia
profissional, tais como convencdes
coletivas, dissidios coletivos ou mes-
mo deflagracio de greve. A categoria
nao se interessava pelos sindicatos,
quase que artificiais, constituidos de
cima para baixo, nos gabinetes minis-
teriais, para preencher as rubricas do
enquadramento sindical. Para manter
as entidades sindicais, copiou-se de
Mussolini, em 1940, 0 impodsto sindi-
cal agora apelidado de contribuicao
sindical. Com isso mantém-se as bur-
ras cheias de dinheiro, constroem-se
sedes monumentais, fomentam-se os
pelegos, mas continuam vazias as se-
des dos sindicatos, abandonadas pela
categoria que ndo se sindicaliza e pe-
los poucos associados, que 14 nio com-
parecem. Até hoje constitui retum-
bante letra morta a legislacao stbre
convencdo coletiva de trabalho, exis-
tente entre n6s desde 1932. Contam-se
nos dedos as convencies celebradas.
espontineamente, livremente. entre
empregados e empregadores. Tudo
vem de fora, do Estado paternalista,
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de qualquer dos seus Podéres, sob for-
ma de leis, de decretos ou de senten-
¢as normativas dos tribunais.

Esta mesma desagregacio e falta de
coesdo associativa notam-se na vida
universitdria, na vida politica, na vi-
da religiosa. Ndo hd muito, coligaram-
se aqui no Rio dois partidos politicos
de orientacGes ideolégicas — se é que
as tinham — diametralmente opostas.
Os dois candidatos mais votados,
dessa coalizdo, eram um notdrio co-
munista e o outro uma alta patente
das Fércas Armadas, do PSD . Nas
universidades, a coisa mais dificil do
mundo € conseguir nimero para as
congregagdes e para 0s demais con-
selhos gratuitos. As equipes de traba-
lho sdo dificeis de constituir, os pro-
fessores mal se véem; o espirito de
coleguismo é quase totalmente ausen-
te. A argamassa que oS reune é mais
de mera solidariedade mecanica, de
simples proximidade fisica, do que
propriamente constituida de uma so-
lidariedade orgéanica, profunda e de-
sejada. As eleicOes universitdrias, es-
tudantis. e as sindicais passaram a
ser obrigatorias, estas até em texto
constitucional, como obrigatdrias jé
eram as elei¢bes gerais. Fora do com-
padrismo, do espirito de clan, de cer-
to interésse econdmico e oligarquico
de familia ,pouco resta de verdadei-
ramente sentido e querido que leve o
nacional déste pais a um dissolver-se,
a um apagar-seé no grupo, na missio,
na obra coletiva. Quem de nds ndo
fem agora mesmo em sua memdria o
auadro desolador de reunides de as-
sembléias de condominios, de socie-
dades por acdes, de clubes, de conse-
lhos deliberativos e de instituicoes de
qualquer outra natureza?

Entre as caracteristicas positivas
tradicionais da nossa gente, conseguiu
José Hondrio Rodrigues reunir, quan-
to 4 matéria de que vamos tratando,
somente essas duas, de forma timida
e bem cautelosa: “A importancia das
relagoes de familia, que € ainda o mi-
cleo da vida social Pela propria
fcrma tradicional da cooperaciao agri-
cola (puxirdo, mutirdo) pode-se de-
senvolver o espirito associativo geral
muito reduzido”. E entre as caracte-
risticas negativas tradicionais e
atuals: “A permanente e incansdvel
luta de todos conmtra o Estado, contra
o tesouro publico”. Refere-se também
“ao personalismo da vida brasileira,
que pode e deve ser corrigido pela
énfase dada aos problemas e nfio as
pessoas”.15

-

7. Em verdade, e voltando ao te-
ma central déste ensaio, 0 mal vem
de longe, da formacao da propria na-
cionalidade. Se houve uma pdgina que
sempre me impressionou, foi esta de
Frei Vicente do Salvador, na sua His-
téria do Brasil, ultimada em 1627“
“Donde nasce também que nem um
homem nesta terra é repiblico, nem
zela ou trata do bem comum, sendo
cada um do bem particular. Nao no-
tei eu isto tanto quanto o vi notar a
um bispo de Tucuman da ordem de
Sao Domingos, que por algumas ter-
ras passou pera a corte. Era grande
canonista de bom entendimento e
prudéncia, e -assi ia muito rico. No-
tava as coisas e via que mandava
comprar um frangdo, quatro ovos e
um peixe pera comer e nada lhe tra-
ziam, porque ndo se achava na pra-
¢a nem no agougue e, se mandava pe-
dir as coisas e outras mais as casas
casas particulares, lhas mandavam.

Entfio disse o bispo: verdadeiramente
que nesta terra andam as coisas tro-
cadas, porque toda ela ndo é repibli-
ca, sendo-o cada casa... Pois o que
é fontes, pontes, caminhos e outras
coisas publicas é uma piedade, por-
gue, atendo-se uns aos outros, nem
um as faz, ainda que bebam dgua suja
e se molhem ao passar os rios ou se
orvalhem pelos caminhos, e tudo isto
vem de ndo tratarem do que hd cd de
ficar, sendo do que héo de levar para
0 reino”.1¢

Mais do que visitantes estrangeiros,
embora houvéssemos citado, de pas-
sagem, Saint-Hilaire, e multos outros
pudéssemos ter aqui alinhado, prefe-
rimos a prata da casa, por dois mo-
tivos: primeiro, porque cada um dos
autores referido sentiu em si mesmo,
na sua experiéncia da vida, na sua
educacido, nas suas relacbes, as mar-
cas caracteroldgicas da sociedade em
que cresceram, viveram e morreram,
e na qual muitos ainda vivem, feliz-
mente; e segundo, porque se trata de
intelectuais, de analistas da sociedade
brasileira, que a estudaram exausti-
vamente, como profissio déles, com
profundidade e cuidado, procurando
dar-lhe uma interpretagio vilida,
procurando fazer-lhe um retrato de
corpo e alma, de acbes e de intencdes,
de realidades e de desejos.

Onde a opinifio piblica organizada,
forte, atuante? Onde os grupos de
pressio dessa opinifio piiblica? Onde
aquéles “coordenadores de energia®
coletiva, a que se referiu Capistrano?
O fato € que vivemos, temos vivido,
mais do que isso, sobrevivido, a des-

ito dessas possivels qualidades ne-
gativas — de auséncia de associati-
vismo, de transpersonalismo, de espi-
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rito publico, de olhos voltados pdra o
bem comum. A tomada .de conscién-
cla jd € o despertar para’a mudanca.
Exemplo disso ai estd, os incentivos
fiscais, inteligentes, ducteis, hdbeis,
que levam os individuos, através da
satisfacio dos seus egoismos priva-
dos, a realizacdo do bem comum

Para concluir, nada mais indicado
do que uma pdgina de Machado de
AssiS; 0 nosso arguto psicélogo, ainda
ha-pouco trazido a colagio nesta mes-
ma sala. Mais de trés séculos e meio
depois de Frei Salvador, escrevia éle
numa de suas crOnicas, exatamente
em 29 de maio de 1892: “Ora, é certo
que nos nao damos para reunides. Nao
me repliquem com teatros nem bai-
les; a gente pode ir ou nao ir a éles,
e se vai € porque quer, e quando quer
sair, sai. Hd os ajuntamentos de rua,
quando alguém mostra um asobio de
dous sopros, ou um frango de quatro
cristas. Uma facada reiine gente em
térno do ferido, para ouvir a narra-
¢do do crime, como foi que a vitima
vinha andando, como recebeu o em-
purréo, e se sentiu logo o golpe. Quan-
do algum honde pisa uma pessoa, so
néo acode o cocheiro, pordue tem de
evadir-se; mas todos cercam a viti-
ma. .. Tudo por qué? Porgtie sdo atos
voluntdrios, ndo h4 calenddrio, nem
relégio, nem ordem do dia: nédo hs
regimentos. O que nio podemos tole-
rar € a obrigacéio. Obrigacdo é eufe-

mismo de cativeiro: tanto que os, an-
tigos escravos diziam sempre que iam
4 sua obrigagdo, para significar que
iam para casa de seus senhores.

Nés fazemos tudo por vontade, por
escolha, por gosto; e, de duas uma:
ou isto € a perfeicao final do homem,
Ou nao passa das primeiras verduras.
Néo € preciso desenvolver a primeira
hipdtese; € clara de si mesma. A se-
gunda € a nossa virgindade, e, quan-
do menos em matéria de amofinacoes,
politicas ou municipais, ¢é preciso
aceitar a teoria de Rousseau: O ho-
mem nasce puro. Para que corrom-
per-nos?

Hd um costume que prova ainda a
minha tese. Quando uma assembléia
de acionistas acaba os seus trabalhos,
levanta-se um déles e propoe que a
Mesa fique autorizada a assinar a ata
por todos. A assembléia concorda
sempre, e dissolve-se”./

Como aqui se assina o0 ponto no ini-
cio da sessdo, e cada um tem interés-
se, por motivos 6bvios, de apér a sua
propria assinatura, ndo precisamos
pedir & Mesa que o faga por nds. Res-
ta-me, pois, lembrar & ilustre assem-
bléia que nada mais temos a fazer
aqui por hoje. Ja cumprimos o nosso
dever, ja viemos a nossa obrigagéao.
Espero que concordem, como na cro-
nica de Machado e que se dissolva a
assembléia. ,
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